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Rattsfilosofi

Konstitutionell ratt - Rattsfilosofi - Det svenska statsskicket - Offentlig makt - Normgivningsmakt -
Domstolar och myndigheter - Kontrollmakt - Grundlaggande fri- och rattigheter -
Offentlighetsprincipen

| detta avsnitt kommer vi att diskutera nagra idéer och tankar om hur manniskor har resonerat kring
hur ett samhalle bor byggas och hur statens makt ska legitimeras. Detta ar relevant att studera
eftersom dessa tankar har format var utveckling och fortfarande ar hogst aktuella. Det finns
naturligtvis inget givet svar pa hur man bast organiserar ett samhélle. Synen pa hur manniskor
fungerar tillsammans, makt och fragor om legitimitet skiljer sig at. | de féljande avsnitten ska vi titta
pa nagra principer och personer som har diskuterat dessa fragor.

Naturtillstandet och samhallskontraktet

Vi ska borja med att lara oss tva begrepp: naturtillstdnd och samhallskontrakt. Bada dessa begrepp
beskriver inte ndgot konkret som har existerat eller funnits. Istallet ar det teoretiska utgangspunkter.

Naturtillstanden tar sikte pa en tankt tillvaro dar manniskor existerar utan att det finns ett formellt
system som bestammer vem ska har makten i samhallet.

Samhallskontraktet forstas bast i relation till begreppet naturtillstand och tar sikte pa att beskriva
en Overenskommelse mellan medborgare om hur den offentliga makten ska ordnas. Syftet ar att
undvika godtycke och att en gang for alla bestdmma gemensamma spelregler. Vara svenska
grundlagar, var konstitution, skulle kunna forstas i termer av ett samhallskontrakt.

Naturtillstand
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Hur skulle varlden se ut om manniskan
inte levade under ordnade former i ett
samhalle?

¢ Skulle manniskan leva i en osaker tillvaro dar den starkaste bestammer?
¢ Eller skulle manniskan vara som mest fri och leva i harmoni med sina medmanniskor?

Det ar mot denna tanke som samhallskontraktet utvecklades. | grunden handlar det om att
bestdmma vem som ska ha makten att bestdmma och styra. Antingen sa bestammer ingen, alla eller
nagra enstaka.

Om vi inte bestammer vem som ska ha makten att styra och vad den som har makten faktiskt kan
gora finns det en risk att makten blir svarare att upptacka och kontrollera. Och den som kanner sig
manad att ta "makt” gor det. Kanske med vald. Eller ar manniskor som mest fria och jamlika i
naturtillstandet. Se nedan tva exempel:

1. | en version av naturtillstanden kanske det finns en grupp som innehar en informell makt for att de
lyckats fa en status som gor att andra lyder gruppen. Eller sa har gruppen tagit makt med hot om
vald - alla som inte lyder gruppen riskerar att raka illa ut.

2. Andra forestaller sig att naturtillstandet &r harmoniskt och inte en kaotisk och valdsam tillvaro dar
starkast dverlever. Istallet ar manniskan som mest fri och jamlik.

Men frdgan &r om man &nda inte kommer kunna identifiera ndgon form av maktutévande (via status,
pga. respekt, samhallsinflytande, for att man har resurser etcetera).

Samhallskontrakt
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Teori om hur den politiska och rattsliga
ordningen ska se ut och legitimeras, En " HEE7 HaE W

overenskommelse om hur vi ska S o
bestamma och fatta beslut tillsammans.

Formulerades bland annat som ett svar av de som ansag att naturtillstandet inte var den basta
tillvaron for manniskor eftersom man ansag att tillvaron var oséker, kaotisk och valdsam.

| stallet for att osakerhet ska rada, ska man i ett samhallskontrakt bestamma vad som galler. Vem ska
lyda i ett samhalle, i vilken omfattning och varfor. Svaret star att finna i samhallskontraktet, dar
kommer vi 6verens om dessa fragor (ett lands konstitution kan darfér ses som ett konkret uttryck for
ett samhallskontrakt).

Samhallskontraktet kan ingas uttryckligen eller underforstatt. Genom att agera pa ett visst satt (delta
i val, atnjuta formaner, stalla sig under rattsordningens beskydd). Mot denna punkt &r det viktigt att
lyfta en kritik, de flesta har aldrig givits valet att inga eller samtycka till samhallskontraktet. Ett svar
pa kritiken &r att ndgot samhallskontrakt férstas aldrig ingatts vid en given punkt i samhallet - det ar i
stallet en idealbild av hur ett kontrakt borde ha ingatts och vad de borde innehalla. En viktig skiljelinje
mot tidigare syn pa samhallet ar att samhallskontraktet bryter mot forestaliningen att samhallet ar
instiftat baserat pa Gud eller andra hogre makter (eller andra naturliga foreteelser), utan det ar
resultatet av mansklig vilja. Manniskan sjalv kan paverka och bestdmma hur det samhalle hon lever i
ska styras.

Legitimitet

Innan vi tittar lite ndrmare pa hur nagra filosofer har resonerat om dessa fragor ska vi séga nagra ord
om legitimitet. Hur kan vi saga att en norm (regel, lag etc) ar ratt. Vad ar det som gor att vi som
medborgare bor lyda normen? Vi ska titta pa tva begrepp som filosofer anvant for att resonera om
detta.

Naturratt

Naturratten ar en filosofisk teori som havdar att vissa rattigheter och moraliska principer ar
inneboende i manniskans natur och darfor kan upptackas genom fornuftet snarare an genom lagar
skapade av manniskan. Dessa rattigheter och principer anses vara universella och galler for alla
manniskor oavsett kultur, religion eller lagstiftning i det land de bor i.

Det finns olika tolkningar och varianter av naturratten, men gemensamt for de flesta ar tanken att det
finns vissa grundlaggande rattigheter och moraliska principer som ar universella och som alla
manniskor bor respektera. Exempel pa sadana rattigheter kan vara ratten till liv, frinet och egendom.
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Enligt bland annat Locke leder fornuftet oss till att inse att vi inte vill bli skadade sjalva och darfor inte
ska skada andra. Pa detta satt menar Locke att den naturliga lagen, och de naturliga rattigheterna
som foljer darav, ar grundade pa férnuftet och universella for alla manniskor.

Detta ar nagot annat an "lagen” som den stiftas i ett rattssystem. Naturratten och "lagen” har inget
med varandra att g6ra (savida inte lagen helt baseras pa naturratt).

En naturrattslig regel skulle alltsa kunna vara att varje manniska ager sin kropp och sitt liv. Det skulle
ses som en grundlaggande och evig regel som ar sann i alla tider och nagot varje manniska som
tilldmpar sitt fornuft skulle komma fram till.

Jamfor det med en regel som sager att man maste betala en parkeringsavgift for att sta pa vissa
gator i en stad. En sadan regel &r baserad pa en samhallskontext och skapad av manniskor i ett
specifikt sammanhang. Men det ar inte en "evig” och universell regel. | en annan stad kanske man
inte behdéver betala alls for parkering.

FN:s deklaration om manskliga rattigheter skulle kunna ses som ett dokument som uttrycker
naturrattsliga "principer”. De ar samtidigt nedskriva. Som regler ar de dock inte tilldmpliga i till
exempel en svensk domstol (som dock har andra rattskallor med liknande rattigheter att luta sig
emot).

Rattspositivism

Ett annat perspektiv halls av filosofer som kan kallas rattspositivister. Till skillnad fran
naturrattsfilosofer anser dessa att vad som ar ratt i ett samhalle endast ar de regler som kommit till
genom en process som manniskan bestamt. Exempelvis en lag som tillkommit i ett svenskt
rattssystem. Alltsa, endast den lag/regel som ar uttryckt spelar roll - det finns inte ndgra obestamda,
eviga moraliska regler som en naturrattsfilosof skulle kunna identifiera. Det betyder inte att moralen
inte spelar roll for en rattspositivist. Den skrivna lagen kan och ar ofta baserad pa moraliska
uppfattningar. Men dessa ses inte som eviga, utan foranderliga. Varje samhalle och tid har sin egen
moral. Alltsa spelar endast den uttrycka (ofta nedskrivna) lagen roll. Den positiva ratten ar alltsa
lagstiftarens vilja (utan hansyn till att det skulle finnas nagon naturlag). Det ska dock inte tolkas sa att
lagstiftarens vilja saknar fornuft. De lagar som skapas bor naturligtvis vara kloka och genomtankta.
Moralen och lagen separeras i rattspositivism.

Exempel Nirnbergrattegangarna Efter andra varldskriget stalldes ett antal tyskar infor rattegang
anklagade for "brott mot manskligheten”. Det fanns ingen tysk lag som domstolen kunde anvanda for
att tilldmpa och déma dessa personer. Det fanns daremot hdgre principer och internationell ratt som
uttryckte tankar om "brott mot manskligheten”. Det tilldmpades darfor moraliska regler, hogre
principer, som anses vara eviga och galla overallt i alla tider (naturratt). Det skapades aven en lag
(positivism) som innehdll dessa principer - men denna lag skapades i efterhand (vilket som generell
princip i ett rattssamhalle ar ett problem. Staten kan inte efter att en handling begatts bestamma att
den handlingen ska vara straffbar (Nirnbergrattegangarna var ett mycket speciellt fall dock). En
variant, lagpositivism - som stammer med det svenska statsskicket: Domstolen maste tillampa
gallande ratt, utan att tolka den i ljuset av ndgon utomstadende moral. Endast om en moralisk
uppfattning finns kodifierad i en norm (nedskriven). Kan domstolen tillampa regeln.
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Filosofer

Nedan namns nagra filosofer som diskuterat fragor om hur samhallet ska styras. Dessa skiljer sig at,
och i manga aspekter ar deras tankar hogst levande i fragor av konstitutionell natur.

Hobbes

Legitim maktutdvning kommer ur samhallskontraktet. Makten kommer
underifran, inte ovanifran (som den tidigare gjort - ex. fran Gud, "divine
right” - Gud forsvinner dock inte helt ur bilden).

Utan samhallskontrakt lever manniskan i ett naturtillstand - dar drivs manniskan av driften till
sjalvbevarelse. | naturtillstanden forsoker manniskan maximera den personliga positionen i samhallet
pa kort sikt. Det rader konstant osakerhet, nastan som ett krigstillstand (inte 6ppet krig, men ett dolt
hot). Den starke tar sin ratt.

Detta pa grund av knappa resurser, osakerhet i forhallande till andra manniskors avsikter och
arelystnad. Att vilja undvika och slippa detta naturtillstand ar rationellt och ldsningen skulle vara
samhallskontraktet. Skapandet av ett samhalle med en obestridlig och tydligt definierad offentlig
makt. Denna makt kallar Hobbes "suveranen”. Tanken om samhallet bygger alltsa pa en radsla for
naturtillstandet.

Suveranen far inte utdva sin makt godtyckligt och ska tjana alla. Det innebar att synen pad manniskor
ar en av jamlikhet, ingen manniska kan gora naturrattsliga ansprak pa att bestamma 6ver andra.

Syn pa styre: "Leviathan” ar suveranen, en konstgjord "manniska”. Suveranen tillhandahaller skydd
mot yttre och inre fiender och reglerar manniskor sinsemellan med civil lagstiftning. Suveranen maste
inte vara en person, det kan vara en férsamling, alltsa en grupp av manniskor. Suveranen styr med
absoluta maktbefogenheter. Suveranen ar inte sjalv en del av samhallskontraktet (kan darfor inte
begransa sin maktutdvning). Suveranen ska garantera medborgarnas sakerhet, och svarar endast
infér Gud for denna uppgift (Gud har alltsa inte helt forsvunnit ur tanken om legitimiteten). Finns
inslag av att suveranens plikt, utéver den primara uppgiften att tillhandahalla sékerhet, dven
innefattar att tillhandahalla sociala rattigheter for medborgarna. Medborgare har en ovillkorlig
lydnadsplikt mot suveranen. Med tva undantag, om suveranen inte langre kan uppfylla den primara
uppgiften (stabilitet och trygghet). Dessutom kan ingen medborgare tvingas att handla for att skada
sitt eget liv eller den egna sakerheten. Rétt till olydnad foreligger da. Makten &r alltsa odelad.
Suveranen har ensam, lagstiftande, verkstallande och domande makt. Medborgare kan inte gora
ansprak pa att vara delaktig i suveranen (som till exempel Rousseau foresprakar med den "allmanna
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viljan” - for Hobbes ar suveranens handlingar liktydig med den "allmanna” viljan, se nedan).

Locke

Utgar ocksa fran ett naturtillstdnd och ett samhallskontrakt - ett
kontrakt som ska ange férhallandet mellan styrande och de styrda.

Locke skiljer sig fran Hobbes i fraga om naturtillstandet. Han har inte samma dystra syn. |
naturtillstandet lyder manniskan under naturens lagar (fornuftet - "rule of reason”) - det innebér inte
nodvandigtvis att naturtillstandet ar kaotiskt och valdsamt. Locke utvecklade ett viktigt begrepp for
sin syn - property (ungefar "egendom”). Utgangspunkten &r den egna personen. Varje enskild
manniska "ager” sig sjalv. Nar en person blandar "sig sjalv” med arbete (skoérda jorden, eller snida en
trakniv) blir detta foremal/frukten av arbetet en del av personen rattssfar och aganderéatt uppstar.
Konsekvensen har ar att rattigheter uppstar redan i naturtillstdndet - de maste inte skapas ett
politiskt system dar aganderatten beskrivs/stiftas utan det féljer naturligt av att vara manniska. En
annan aspekt ar att eftersom rattigheten inte "kommer” eller harstammar ur en suveran, kan en
person inte tvingas att betala skatt. Aganderéatten féregar en stat/suveran. Fér Hobbes &r det staten
som gor manniskan till en moralisk varelse (genom att lugna ner det vilda naturtillstandet). Fér Locke
ar det tanken om "egendom” som gor manniskan till en sjalvstandig och moralisk individ.

Syn pa styre: Locke bidrog till teorin om maktdelningslara och "rule of law” (legalitetsprincipen), samt
laran om ett starkt rattighetsskydd.

En legitim lag kraver enskildas samtycke. Alla manniskor ar politiskt jamlika. Bade i naturtillstand som
i det upprattade samhallet (efter man ingatt ett samhallskontrakt) har enskilda vissa rattigheter:
ingen far skada nagon annan till liv, halsa frihet eller egendom.

Locke ansag inte att naturtillstandet nédvandigtvis var sa kaotiskt. Men han sag ett behov av att
regler var tydliga och forutsagbara men framfor allt att tvister mellan folk skulle I6sas pa ett ordnat
satt av en domande makt. Gransen for vilka lagar som Locke ansags kunde stiftas gick vid den
naturliga. Alla féds i naturtillstandet och endast genom att ge sitt samtycke kan man ingd i ovan
angiven rattsordning (finns vissa praktiska problem forstas). Ett satt att uttrycka samtycke ar att
utnyttja det skydd rattsordningen ger. Hos Locke ar, liksom hos Hobbes, staten skapad och artificiell
inte av naturen given. Nar staten val ar etablerad (samhallskontraktet maste alltsa ingas med
samtycke) sker den politiska beslutsprocessen med majoritetsbeslut. Den lagstiftande makten ar den
hogsta och alla ska ha del av den antingen direkt eller via ombud. (som i sin samtid fick kritik, for det
skulle innebara att bade kvinnor och fattiga skulle fa rosta tex).

Konsekvensen av Lockes syn pa lagstiftning ar att ndgon suveran inte finns (varken som kung eller
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grupp av folkvalda). Sadan oinskrankt makt ar oférenlig med Lockes syn pa det politiska samhallet
(dar manniskor ar egna rattighetshavare naturligt). Samhallet kan inte stracka sig lange an att man
atgardar de problem som naturtillstandet kan orsaka. Det ar darfor en valdigt begransad politisk makt
som kan utdvas av den offentliga makten enligt Locke. Lagen ar inte en befallning (som Hobbes ser
det) utan spelregler vars syfte ar att precisera den naturliga lagen. Denna fornuftets lag upphor ju
inte att galla i det politiska samhallet. Lagen ska alltsa sakerstalla att den naturliga lagen efterlevs i
samhallet. Den positiva ratten, den som kommer till explicit uttryck, ska alltsa vara i
O6verensstammelse med den naturliga ratten.

“Rule of law” (rattssakerhet) Ett satt att férhindra godtycklig maktutdvning ar att alla maste ratta
sig efter lagen (savida lagen ar korrekt). Det innebar allas likhet infor lagen. Styrande maste saklart
folja de egna lagarna (de kan inte agera utanfor naturratten - for Hobbes stod fursten/suveranen over
lagen). En kung som agerar utanfor lagen kan bekampas som vilken skurk som helst.

Hur ska lagstiftaren formas att respektera naturratten? Hot om revolution. Om folkets rattigheter
begransas och den offentliga makten kranker naturratten ska folk resa sig mot kungen/parlamentet.

Montesquieu

Liknande tankar som Hobbes om att naturtillstandet ar osakert Dock
Viss oro pa att samhallet i sig kan forstéra manniskan (i likhet med
Rousseau). Framfdr allt genom att manniskor i ett samhalle forlorar sin
radsla for andra manniskor och darfor 6kar risken for krig (och vad blir
da skillnaden pa naturtillstandet och det "civiliserade” samhallet). Den
positiva ratten ska folja fornuftet (naturratten). Fornuftet forbjuder
enligt de Montesquieu destruktiva krafter. Det innebar att om samhallet
tar fram positiv ratt som strider mot denna fornuftiga installning ska
moralen/fornuftet vaga tyngre. Maktdelningslaran: de Montesquieus
mest kanda bidrag ar en utveckling av maktdelningslaran (som tidigare
filosofer diskuterat). Kortfattat gar den ut pa att den hégsta makten i
ett samhalle inte kan ligga hos en enda person, eller grupp av personer.

Risken for maktmissbruk ar for stor. Makten maste splittras. Den makt oo Montasquiey (1683-1755)
han vill se uppdelad ar makten att stifta lag, verkstallande makt och

démande makt. de Montesquieus inflytande marks framst pa den amerikanska konstitutionen dar den
offentliga makten tydligt ar uppdelad pa lagstiftande (kongressen), verkstallande (presidenten) och
domande ("supreme court”) aktorer. Dessa fungerar som “sparrar” mot varandra, dar de olika
delarna (i teorin) ska kunna hindra maktmissbruk.

Rousseau
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Utgar, som alla andra, fran idén om naturtillstandet. Men till skillnad
fran manga andra har Rousseau en mer positivbild. Tror inte, som
Hobbes och de Montesquieu, att naturtillstandet maste vara kaotiskt
och oséakert. Tror istallet pa "den adla vilden”. Naturtillstandet var en
lycklig idyll, anda till tanken pa dganderatt och privategendom uppstod.
Detta var upphovet till problem. Rousseaus samhalle syftade darfor att
aterga till det idylliska naturtillstdndet - och den frihet som han tanker
atnjots dar. Samhallskontraktet skulle darfor ga ut pa att samtliga
medborgare skulle 6verlamna sina rattigheter till staten - genom att var
och en 6verlamnat sin makt kunde ingen sagas ha mer ratt dver nadgon
annan. Syn pa styre: Sag ingen poang med att dela upp makten. Istallet
sag Rousseau folksuveraniteten som den enda legitima makten. Till
skillnad fran maktdelningslaran, som splittrar folksuveraniteten. Om
man i den amerikanska revolutionen tog fasta pa de Montesquieus
idéer om maktdelning var det i den franska revolutionen som
Rousseaus idéer fastnade (och i Sverige). Tanken ar att alla
medborgare ingar i samhallskontraktet pa exakt samma villkor - alla
overlamnar sina rattigheter till staten - staten i sin tur ska styras av "allmanviljan” som ar en alla
manniskors vilja sammanslaget. Varje individ "far” samma ratt éver de andra i samhallet, som han
ger at andra 6ver sig sjalv. Allmanviljan ar styrande och allmanviljan mynnar ut i lagstiftning.
Allméanviljan fastslds genom majoritetsbeslut. Lagen ar alltsd den hogsta styrande kraften i samhallet.
Allmanviljan ar sdledes endast majoritetsbeslut, det innebar att det i samhallet kan finnas individer
som inte haller med om stiftade lagar. Enligt Rousseau ar var och en underkastad helheten och maste
darfor ratta sig efter lagarna anda. Nagot uttalat skydd for minoriteter resonerade inte Rousseau om -
han sag det som absurt att allmanviljan skulle kunna uttrycka orattvisa och fortryckande lagar.
Tanken med samhallet var att forsoka aterga till ett idylliska samhallet/naturtillstand dar folk var fria -
och genom att alla ar lika och alla har givit sina rattigheter till staten skulle detta vara absurt.
Rousseau sag att omréstningen skulle ske genom att samtliga medborgare deltog i omrostning, dvs,
allmanviljan skulle inte tas fram genom representation. Detta lampar sig battre for mindre enheter
"stadsstater” som tex i Schweiz, som &n idag har ett stort matt av folkomréstningar.

Raussaau (1T12-1778)
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